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MARKTSCHER ABWASSER- UND WASSERZWECKVERBAND ( MAWV )
- Verbandsvarsteher -

Hermn Dipl.-Ing. P.Sczepanski

KOpenicker StraBe 25

15711 Ké6nigs-Wusterhausen

Antrag auf Aufhebung des Erst-Abwasserbescheides fir
NeuanschlieBer wegen unbillig hoch berechneter Beitrage
entgegen §1 Abs.10 der MAWV-Griindungssatzung,

begrindet durch das Staatshaftungsrecht,

zum Beitragsbescheid Nr. ..................... vom

Sehr geehrter Herr Verbandsvorsteher,

hiermit mache ich Schadenersatz nach dem Staatshaftungsrecht der DDR
(Gesetz zur Regelung der Staatshaftung in der Deutschen Demokratischen
Republik - Staatshaftungsgesefz. GVB1. I/89, S.34), zuletzt gedndert
durch Erstes Brandenburgisches Rechtsbereinigungsgesetz vom 3. September
1997 (GVBl. I/97, /Nr.097, S.104) - nachfolgend StHG - gemiB §5 StHG
geltend.

Der Beitragsbescheid ist beziUglich der Rechtsmittelbelehrung unvollstén-
dig, da auf die meinerseits gegebene rechtliche Mdglichkeit eines Wider-
spruches mit Bezug auf das Staatshaftungsrecht bei Rechtsbrichen der Be-

horde nicht hingewiesen wurde.

Infolge der Berechnung von Beitrdgen fir mein Grundstick unter Zugrunde-
legung von zusétzlichen nicht aufwandsbezogenen Kosten, welche in ande-
ren Gemeinden anfielen, benannt im SCHULZENDORFER GEMEINDEKURIER vom

Februar 1996, S.5, wurde gegen Abs.10 des §1 der MAWV-Grindungssatzung
sowie dem Gleichheitsgrundsatz gem. Art.3 Abs.1 GG i. Vbdg. mit Art.14
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GG verstoBen, und es erfolgte eine mir zugefiigte Vermdgensschadigung
durch Verletzung des Grundsatzes von Leistungen nach Treu und Glauben
gem. § 242 BGB.

Insofern liegt eine Amtspflichtverletzung gem. § 839 BGB vor, aus wel-
cher sich eine Erstattungspflicht beziiglich der HShe des Schadenarsatz-
anspruches gem. §839 BGB i.Vbdg. mit Art.34 GG ergibt.

Dieser Anspruch ergibt sich auch wegen der Unvollstéandigkeit der Rechts-
hilfebelehrung infolge fehlenden Hinweises auf die mir gegebene Moglich-
keit der Erhebung von Anspriichen nach dem Staatshaftungsgesetz, da die
Kenntnis einschldgigen Ubergeordneten Rechts in einem Organ der Rechts-
pflege wie dem MAWV vorausgesetzt werden darf.

Insofern ergibt sich aus der &ffentlichen Fehlinformation des MAWV als
kommunales Rechtsorgan der Exekutive gem. MAZ-Beitrag vom 13.Dezember
2016, S.18, zu AltanschlieBer-Schadenersatzforderungen fir Neuanschlie-
Ber eine neue Verjahrungsfristregelung, weil der Beitrag als geeignet
erscheint, NeuvanschlieBer von berechtigten Forderungen von Schadenersatz
abzuhalten, da sogar die Durchsetzung von AltanschlieBerforderungen nach
dem Staatshaftungsgesetz als fragwindig beziglich ihrer Durchsetzbarkeit
dargestellt wurde.

Gegen vom MAWV benannten gerichtlichem Kl&rungsbedarf mache ich §1 Abs.3
des Gesetzes zur rechtlichen Stabilisierung der Zweckverbinde fir Wasser-
versorgung und Abwasserbeseitigung vom 6.Juli 1998 (GVBX. I/06 /Nr.047
S.46, 47) i.Vbdg. mit der am 19.08.1994 von der MAWV-Verbandsversammlung
beschlossenen Abwasserentsorgungssatzung geltend, zumal der MAWV auch den

Rechtsnachfolger vorangegangemer Verbande verkdrpert.

Dieser Antrag erfolgt trotz bereits erfolgter Neuberechnung des AnschluB-
beitrages, zu welcher eine Aufhebung des Beitragsbescheides gefordert
wurde, um einer Deutung des letztgen. Beitragsbescheides durch den MAWV
in dem Sinne auszuschlieBen, daB die bereits erfolgte Beitragsteilrick-
zahlung als dem MAWV zurickzuerstatten erachtet wird.

Soweit Sie mir vorwerfen wollen, dass ich meinen Primérrechtsschutz nicht ausgeschépft habe und
damit der vor bezeichnete Verwaltungsakt rechtskréftig geworden ist, fiihre ich wie folgt aus:
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Im Vertrauen auf die héchstrichterliche Rechtsprechung der Fachgerichte, inshesondere der Urteile
des Oberverwaltungsgerichts Berlin-Brandenburg vom 12. Dezember 2007 — OVG 9 B 44.06 - vom
14.11.2013 - OVG 9B 34.12 und OVG 9 B 35.12 —; des Landesverfassungsgerichts, Beschluss vom
21.09.2012 LVerfG Brandenburg 46/11; des Bundesverwaltungsgerichts, Beschiuss vom 11.09.2014 ~
9 B 21.14 —, hatte ich keinen Widerspruch bzw. keine Klage gegen den Beitragsbescheid (in Gestalt
des Widerspruchsbescheids) eingelegt, weil ich eine weitere Ausnutzung der Priméirrechtsmittel fiir
aussichtslos hielt, was bis zum 17.12.2015 auch als Faktum festzustellen ist.

Entgegen lhrer Ansicht ist kein (ibergeordnetes 6ffentliches Interesse erkennbar, den
schadensrechtlichen Ausgleich fir eine grundgesetzwidrige Beitragserhebung zu versagen.

Dies gilt im vorliegenden Fall umso mehr als keine Anhaltspunkte dafiir ersichtlich sind, dass der
Schéadiger von sich aus gewillt wére, das Ermessen dahin auszuliben, den rechtswidrigen
Verwaltungsakt nach MaRgabe des § 12 Abs. 1 Ziffer 3 Buchst. b Kommunalabgabengesetz des
Landes Brandenburg i.V.m. § 130 AO durch Riicknahme zu beseitigen und damit den Schaden zu

beseitigen bzw. zu minimieren.

Bei der Priifung, ob der Geschidigte es schuldhaft unterlassen hat, ein Rechtsmittel einzulegen, ist
unter Beriicksichtigung der Umstinde des Einzelfalls auf die Verhiltnisse des Verkehrskreises, dem
der Geschadigte angehdrt, mithin darauf abzustellen, welches MaR an Umsicht und Sorgfalt von
Angehérigen dieses Kreises verlangt werden muss und darf.

- Auf Belehrungen und Erklirungen eines Beamten, eines Amtstrigers und/oder eines &ffentlich
Bediensteten gegeniiber einem Geschadigten darf der Staatsbiirger grundsétzlich vertrauen, und es
kann ihm in der Regel nicht zum Verschulden gereichen, wenn er nicht kliiger ist als der Beamte und
der vor beschriebene Personenkreis.

u. a. Bundesgerichtshof, Urteil vom 19. Januar 2006, 1l ZR 280/05, Rn. 17; zitiert nach juris

Da Sie selbst ausfiihren, stets im Rahmen der bis zum 17.12.2015 einschligigen (Brandenburger)
Rechtsnormen zu handeln, ist ein Aufbiirden des Nichtausiibens eines Primdrrechtsschutzes

. Begenuber dem Bescheidempfinger schlicht und ergreifend falsch. Vielmehr wire jedes Verfahren
mit Blick auf die Entscheidungsgriinde der Beschliisse des BVG in Brandenburg aussichtslos gewesen,
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Ich erwarte deshalb binnen Monatsfrist ab Vorliegen dieses Schreibens
Ihre Zustimmung zur Aufhebung des Bescheides auch unter Anerkennung der

vorgen. Begrindung.

Mit freundlichen GriBen
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